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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 
Монография посвящена важной и актуальной на данный мо-

мент проблеме – поиску путей обеспечения инклюзивного разви-
тия ресурсных регионов. Это обусловлено тем, что, несмотря на 
значительный вклад в экономическое развитие, формирование 
бюджета, обеспечение конкурентоспособности страны, уровень 
жизни в большинстве регионов ресурсной специализации отстает 
от нересурсных регионов, растет миграционный отток в более раз-
витые субъекты Федерации, сокращается численность населения в 
трудоспособном возрасте, падает рождаемость и пр. Одной из ос-
новных причин сложившейся ситуации является тот факт, что 
оценка уровня экономического развития, рассчитанная на основе 
показателей «валовый региональный продукт» и «валовый регио-
нальный продукт на душу населения», показывает, что ресурсные 
регионы занимают лидирующие позиции. В связи с этим, предла-
гается использовать систему оценки на основе показателей «ин-
клюзивности», которые показывают объективный уровень эконо-
мического, социального и экологического регионального развития. 
Под инклюзивным развитием понимается «соблюдение справедли-
вости в распределении материальных и нематериальных благ», 
«формирование социальной экономики» и «взаимодействие обще-
ства и окружающей среды в интересах будущих поколений». 

Однако, несмотря на актуальность оценки регионального раз-
вития на основе показателей инклюзивности, справедливо отмеча-
ется, что общепризнанными методиками можно назвать оценку 
инклюзивного развития на национальном уровне. До сих пор не 
существует общепринятой методики инклюзивного развития на 
уровне регионов. В связи с этим, авторами предложены подходы к 
адаптации международных методик оценки инклюзивности к ре-
гиональному уровню. Используя Методику оценки инклюзивности 
экономик государств-членов ЕАЭС и методику, озвученную на 
Всемирном экономическом форуме в 2015 г., предложены автор-
ские методики оценки уровня инклюзивного развития для регио-
нов, адаптированные под особенности региональной статистики. 
Это позволило провести расчеты уровня инклюзивности для ре-
сурсных и нересурсных регионов РФ, Ангаро-Енисейского макро-
региона, а также Красноярского края, как типичного ресурсного 
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региона. Все расчеты доказывают утверждение об отставании ин-
клюзивного развития экономики ресурсного типа. 

Расчеты инклюзивного развития Красноярского края по двум 
предложенным методикам показали наличие существенных про-
блем в социальной и экологической сфере. Для решения выяв-
ленных проблем инклюзивного развития ресурсного региона бы-
ли рассмотрены основные факторы, которые необходимо учиты-
вать при рассмотрении данных процессов. К ним относятся: вли-
яние нефтегазового сектора, роль крупного бизнеса и снижение 
неравенства внутрирегионального социально-экономического 
развития за счет реализации проектного управления. 

Для нивелирования существующих проблем социально-
экономического развития ресурсной экономики предложены ме-
ханизмы повышения ее инклюзивности. В первую очередь отме-
чается необходимость создания и развития ресурсно-
инновационного кластера на основе нефтегазового сектора, фор-
мирование которого сможет объединить всех участников произ-
водства готовой продукции от добычи сырья до его переработки, 
а также ориентировать научно-образовательные организации ре-
сурсного региона на нужды основных участников кластера.  

Еще одним элементом механизмов повышения инклюзивного 
роста экономики регионов ресурсной специализации названа 
необходимость создания зон ускоренного развития на наиболее 
отсталых его территориях, которые можно рассматривать как 
«полюса роста». Создание таких зон ускоренного развития обес-
печивают приток инвестиций и создают благоприятные условия 
для ведения бизнеса. Это могут быть как отрасли специализации 
(сельское хозяйство, туризм и пр.), так и отдельные проекты, ко-
торые позволят вовлечь в процесс развития экономики как можно 
большее количество акторов.  

Важным элементом механизма повышения инклюзивности 
ресурсной экономики считается реализация политики реинду-
стриализации, которая включает возрождение, развитие и модер-
низацию, на более совершенной технической основе, обрабаты-
вающих производств, к которым относится, прежде всего, отрас-
ли, ориентированные на технологическое перевооружение добы-
чи полезных ископаемых (машиностроение, сервисное 
машиностроение, станкостроение и т.д.). 
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Для обеспечения возможностей инклюзивного развития ре-
сурсной экономики отмечается необходимость оценки потенциала 
и приоритетов пространственного развития экономики. Анализ 
уровня экономического развития восточных регионов РФ показы-
вают, что, несмотря на огромный ресурсный и экономический по-
тенциал, они не демонстрируют опережающего роста экономики. 
Основными причинами этого являются: низкий уровень развития 
транспортной инфраструктуры, отсутствие восточной «столицы», 
недостаточная, для опережающего развития, численность населе-
ния. Выходом из сложившейся ситуации называется формирова-
ние макрорегионов, таких, как, Ангаро-Енисейский макрорегион. 
Наряду с этим, преимущественное развитие должны получить 
Арктические территории, в том числе такие, как Красноярский 
Арктический мезорегион. Значительные перспективы экономиче-
ского развития отмечаются при создании Саяно-Енисейского ме-
зорегиона как интеграционного проекта пространственного раз-
вития, который включает в себя Южный макрорайон Краснояр-
ского края, Республику Хакасия и Республику Тыва. 

Переход к инклюзивному развитию экономики ресурсных ре-
гионов невозможен без адекватного ответа на технологические и 
экономические вызовы современного этапа развития. Для этого 
требуется формирование и реализация новой промышленной по-
литики, учитывающей особенности современного этапа развития, 
такие как: совершенствование пространственной структуры про-
мышленного производства; распространение передовых техноло-
гий; системная цифровизация и повышение цифровой зрелости 
промышленного сектора региона. 

Важнейшим направлением обеспечения инклюзивного роста 
экономики ресурсных регионов следует назвать решение эколо-
гических проблем, к которым относится: сохранение лесной эко-
номики, создание экологически безопасных предприятий по про-
изводству целлюлозно-бумажной продукции, решение проблем по 
защите лесов от природных пожаров и связанного с этим ухудше-
ние качества воздуха в населенных пунктах, близких к стихий-
ным бедствиям. Исследование данной проблемы на примере  
г. Красноярска подтвердило первоначальные выводы о связи дан-
ных явлений. 
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