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мического эффекта в виде инновационной продукции и окупаемости го-

сударственных вложений в программу технопарков. 

Итоговая методика позволяет дать оценку расходования бюджетных 

средств и окупаемости инвестиций в технопарк на этапе его функциони-

рования. Область применения итоговой методики также может включать 

оценку эффективности деятельности управляющих компаний технопар-

ков, оценку деятельности бизнес-инкубаторов, a также прочих элементов 

инновационной инфраструктуры.  
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ОБРАЗЫ ТЕРРИТОРИИ В ВОСПРИЯТИИ ЕЕ ЖИТЕЛЕЙ  

(НА ПРИМЕРЕ АКАДЕМГОРОДКА) 

Данное исследование посвящено изучению образов территории в вос-

приятии жителей Академгородка. Восприятие территории рассматрива-

ется с точки зрения эмоционального аспекта, который проявляется через 

территориальную идентичность жителей, а также с точки зрения прагма-

тического аспекта, проявляемого через территориальные интересы жите-

лей Академгородка. На основе анализа собранных интервью были выяв-

лены основные типы образов в восприятии территории, а также, посред-
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ством анализа ментальных карт Академгородка, были описаны состав-

ляющие элементы образа территории.  

Ключевые слова: образ территории, территориальная идентичность, 

территориальные интересы, восприятие территории, ментальные карты. 

This study investigates the image of the territory in the perception of resi-

dents of Akademgorodok. Perception of the territory considered in terms of the 

emotional aspect, which is manifested through the territorial identity of the 

residents and through the pragmatic aspect, is manifested through the territorial 

interests of the inhabitants of Akademgorodok. We have identified the main 

types of images in the perception of the territory based on the analysis of col-

lected interviews. We also describe the constituent elements the image of terri-

tory by analyzing mental maps of Akademgorodok. 

Keywords: image of the territory, territorial identity, territorial interests, 

perceptions of the territory, mental maps. 

Социология города прошла долгий путь в изучении городской среды, 

акцентируя свое внимание на разные аспекты ее жизни, что вполне зако-

номерно, поскольку город теперь не просто место жизни его горожан, а 

нечто большее. В данном исследовании мы сконцентрируемся на отдель-

ной территории, а именно на территории Академгородка города Новоси-

бирска, и попытаемся выявить сформированный образ территории среди 

ее жителей, для того чтобы наглядно понять, на сколько представления о 

территории могут различаться или соприкасаться между его жителями. 

Разрозненный образ территории может привести к снижению территори-

альной идентичности, упадку культуры внутри территории и целого го-

рода, уменьшению притока инвестиционного капитала и другим нежела-

тельным последствиям. Именно поэтому важно изучить и понять склады-

ваемый образ территории, и, впоследствии, выявить пробелы, которые 

необходимо доработать, а также положительные эффекты, которые необ-

ходимо поддержать.  

Важной особенностью образа территории является то, что различные 

люди воспринимают его по-разному. Жители территории могут по-

разному оценивать тот или иной объект, по-разному относиться к тому 

или иному мероприятию, и все это, в первую очередь зависит от их вос-

приятия, а также что именно влияет на это восприятие. Касаясь целого 

образа территории, также важно учитывать, что появление в нем того или 

иного объекта территории, зависит от того, каким смыслом наделил его 

индивид и важен ли он лично для него. Данный процесс можно назвать 

символизацией территории. Таким образом, одна и та же городская среда 

может представляться разными способами, где будет присутствовать как 

индивидуальные проявление образа, в ракурсе рассмотрения конкретного 

жителя, так и групповые проявление, с точки зрения уже нескольких 

представителей территории.  
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В данной работе, мы будем концентрировать свое внимание на типо-

логии Н. Л Мосиенко, которая предлагает разделять восприятие террито-

рии на два аспекта: эмоциональный и прагматический [1, с.11]. С помо-

щью данного деления мы сможем понять, что именно движет индивидом 

при конструировании собственного образа. Помимо этого, обращая вни-

мание на эмоциональный аспект восприятия, мы сможем выявить харак-

тер проявления территориальной идентичности, благодаря которой жи-

тель чувствует свою принадлежность к данной территории, и, в зависи-

мости от ее проявления, строит свое отношение к отдельным местам, 

объектам и целой территории. 

Д. Визгалов, утверждает, что одним из факторов, оказывающих влия-

ния на формирование идентичности, в том числе и территориальной, яв-

ляется символический фактор [2, с.39]. А так как образ территории, кон-

струируется на основе символизации, можно говорить также и о его 

влияние на территориальную идентичность. Однако, не стоит утвер-

ждать, что этот процесс однолинейный. Также как и территориальная 

идентичность может строиться на образе территории, так и образ в соз-

нании его жителя может видоизменяться со временем в связи с измене-

нием территориальной идентичности жителя.  

Таким образом, объектом нашего исследования является восприятие 

территории ее жителями. В качестве предмета исследования выступают 

образы территории в восприятии жителей Академгородка. Цель исследо-

вания состоит в том, чтобы выявить различные образы территории в вос-

приятии жителей Академгородка. 

Основная гипотеза исследования строится на предположении о том, 

что образы территории формируются через эмоциональный аспект вос-

приятия, проявляющейся в территориальной идентичности жителей, а 

также через прагматический аспект восприятия, который проявляется 

через территориальные интересы жителей. 

Эмпирическим объектом данного исследования являются жители 

Академгородка старше 16-ти лет, проживающие на данной территории 

больше трех лет, поскольку нам важно уже сформировавшегося отноше-

ния к Академгородку для данного индивида, а также приблизительное 

знакомство с данной территорией. 

Для того, чтобы выявить сложившийся образ территории в представ-

лении жителей нами были собраны ментальные карты, с помощью кото-

рых мы смогли выделить значимые для жителей места и пути, а также 

выявить освоенность пространства жителями Академгородка. Помимо 

этого, нами были проведены 12 полуформализованных интервью, для 

получения более детальной картины относительно их восприятия терри-

тории и объектов, расположенных на ней. С помощью соотнесения ин-

формации, полученной при помощи двух методов, мы смогли выявить 
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целостный образ Академгородка и понять, как соотносится мысленное 

восприятие территории с реально изображенным.   

Воспринимая территорию, житель может обращать внимание как на 

ее положительные, так и отрицательные эффекты, что и проявляется в 

исследуемых аспектах восприятия. Такие эффекты оказывают свое влия-

ние в целом на весь образ и, конечно же, являются его частью. Для того 

чтобы понять, как именно проявляются аспекты восприятия, нами был 

проведен анализ собранных интервью, из которых мы выделили основ-

ные моменты проявления эмоционального аспекта (например, специфи-

ческая атмосфера, родное место, душевные жители Академгородка и 

другое) через выделяемую в нем территориальную идентичность, и, про-

явление аспекта прагматического (например, высокие цены, вырубка ле-

сов, наличие точечной и типовой застройки и другое).  

Анализируя ментальные карты, мы решили опереться на классифика-

цию элементов пространства, выделенную Линчем.  

В первую очередь мы обращали внимание на изображение путей. Мы 

увидели, что жители так или иначе используют их, для того чтобы отде-

лить важные зоны друг от друга, а также для того, чтобы с помощью них 

организовать пространство внутри своего образа.  

Далее, мы обратили внимание на изображение жителями границ тер-

ритории. На ментальных картах границами может выступать Строитель-

ный проспект, отделяющий ВЗ от Щ, с противоположной стороны грани-

цей является весь ботанический сад. Бердское шоссе или обское море 

выступают границей на южной стороне, границу на севере можно обо-

значить за лыжную базу или технопарк.  

Обращая внимание на районы Академгородка, можно также заметить, 

что жители четко разграничивают для себя ВЗ, Щ и Шлюз. Помимо этого 

некоторые из жителей разделяют сам район на присущие свойства, на-

пример жилая зона, институтская зона и другие.  

Еще одной важной особенностью ментальных карт является изобра-

жение на них узлов. Узлами можно назвать места или точки города, к 

которым и от которых наблюдатель движется. Главным узлом, можно 

назвать круг возле НГУ, который помогает жителям сориентироваться в 

направлении. Также для многих узлом выступал собственный дом, имен-

но от него многие начинали конструировать собственный образ 

Помимо этого, на основе изображенных жителями ориентиров, мы 

представили классификацию элементов образа территории, благодаря 

которым Академгородок конструируется в единый образ:  

1) Инфраструктура Академгородка – изображение дорог, улиц или 

районов.  

2) Наука Академгородка – изображение объектов посвященных 

науке и образованию, таким как НГУ и различные институты.  
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3) Объекты, имеющие особую важность для жителей – сюда отно-

сятся такие объекты как детский сад, школа или технопарк. 

4) Природа Академгородка – изображение море, леса, оврагов или 

отдельных деревьев. 

5) Жители Академгородка – изображение жилых домов на картах 

или отдельных зон, где живут люди.  

Выделенная классификация помогла нам обратить внимание на уни-

кальные черты Академгородка, которые формируют его единственным в 

своем роде. При этом, методика выделения данной классификации оста-

ется универсальной. При исследовании других городов или территорий, 

можно точно также выделить присущие им элементы пространства, и 

понять, что же остается определяющим, в представлении жителей о той 

или иной территории.  

Также, нами было выделено 4 типа образов территории, различаю-

щиеся между собой способом ее восприятия.  

Первый тип основывается на конструирование образа посредством 

восприятия объектов и ситуаций, связанных с прошлым. Респонденты, в 

данной категории отмечают для себя те объекты, которые когда-то зна-

чимо повлияли на их территориальную идентичность или другими сло-

вами, на их эмоциональное восприятие настоящего. Однако, восприятие 

прошлого также может проявляться и в прагматическом аспекте воспри-

ятия, например при попытке сравнения. Помимо этого, можно заметить 

происходящие изменения в образе, в связи с изменениями, которые про-

изошли в самом респонденте. Отсюда, можно заметить, что прошлое ока-

зывает влияние на изменения в образе территории посредством как 

внешних, так и внутренних факторов.  

Второй тип образа территории основывается на восприятии двойст-

венности Академгородка. В их восприятии одного и того же объекта или 

ситуации присутствует как эмоциональный так и прагматичный аспект, и 

такая двойственность оказывает влияние в целом на весь образ.  Однако, 

не смотря на это влияние эмоционального восприятия, их идентичности, 

перекрывает прагматическое восприятие. Лес Академгородка, его спо-

койствие, люди и другие моменты, все это создает положительный соби-

рательный образ Академгородка, который остается преобладающим, не 

смотря на существующие минусы. 

Третий тип образа территории основывается на восприятии специ-

фичности, присущей Академгородку. Специфические черты Академго-

родка (наука, природа, люди, мероприятия) становятся основой, посред-

ством которой, индивиды конструируют образ. Однако, в настоящее вре-

мя можно наблюдать переходную стадию. Академгородок, остается все 

тем же научным центром, однако видоизменившимся со временем. Те-

перь здесь наблюдается все больше молодежи, студентов, которые также 

включены в науку. Появляется технопарк, который отмечается многими 
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респондентами также с негативной точки зрения из-за его нацеленности 

больше на бизнес, чем на науку. А из-за притока молодежи многие начи-

нают отмечать недостаток развлечений для них и нехватку магазинов. 

И последний тип образа города строится на восприятие самой терри-

тории посредством удобных для респондентов отличительных характе-

ристик.  Например, некоторые из них, при описании территории исполь-

зуют улицы Академгородка,  другие же наоборот, воспринимают отдель-

ные места и объекты, для того, чтобы сконструировать образ. 

 Полученная типология, в свою очередь, может быть применима и к 

другим исследуемым территориям. Она является универсальным средст-

вом понимания того, как житель воспринимает место, в котором он жи-

вет, благодаря чему он определяет для себя способ конкретного воспри-

ятия и что, в связи с этим, стало определяющим в его образе.  

Таким образом, мы получили единое представление о территории, на 

которой проживают его жители. Мы также смогли убедиться, что терри-

ториальная идентичность и территориальные интересы помогают в фор-

мировании образа территории, а также в его наполнении определенными 

содержательными характеристиками. Из чего следует вывод, что обращая 

внимание на данные элементы, можно не только выявить тревожные, или 

наоборот, положительные моменты в жизни территории, но и понять, как 

это может способствовать в формировании того или иного образа терри-

тории, не только в представлении жителей, но и в реальном видении тер-

ритории. 
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